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Zur Geschichte des spatmittelalterlichen 
Berqbaues im Montafon. 

Von Stefan M ii 11 c r. 

Die mittelalterlichen Quellen zur Oeschichte des vorarlbergischen 
Be rg-baues flieBen spiirlich; gleich von der Karofingerzeit klafft eine unge­
heure Liicke, die fast ein lialbes J ahrtausend umspannt, bis zum Beginne 
des 14. Jahrlnmclerts. Angesichts dieses Tatbestandes blieb zunflchst nur 
iibrig, zu verfolgen, wem clas ja vorwiegend im Siiden des Landes gelegene 
Bergbauge!Hncle jeweils geMrte, bzw. in wessen Iif1nclen sich die Berghoheit 
berand. Zur Karolingerzeit hatten wir es mit dem ministerium vallis Dm­
sianae zu tun, clas das ganze flu13gebiet cler Ill samt deren Zubringern, 
sowie das rbeintalische Oberland .siicllich des Kummenberg-s einschlieHlicl'I 
des Lflternsertales unrfaBte. Danach fimlen wir die Alemannenherzoge ini 
Besitz clieses Oebietes und spiiter die Udalrichinger. Durch die I-Ieirat der 
Ietzten diescs Oescblechtes kam es an den Pfalzgrafen von Tiibingen und 
sodann an dessen zweiten Solm Hugo, cler sich den Namen Montfort bei­
legte. Die Teiltm,g· m1ter den Sobnen Iiugos in eine Montforter und Wer­
ucnl>ergcr Linic zerril3 auc!J die alte Orafschaft Walg-au, deren politischer 
Schwerpunkt, das rheintalische Oberland, mit J agdberg den Montfortern 
verblieh, w~1hrencl der rtiumlich weit ausgeclebntere Tcil, das eigentliche 
Walg-au mit seincm J-Iinterland den W crclenbergischen Anteil bildete. Die 
nHchste Generation der Werdenber.~·er teilte sich wiederum in eine Iieili­
genberge.r unci Sarganser Linie, behielt aber anscheinend die Orafschaft 

· Vvalgau eine Zeitlang gemeinsam. Die zwei Dokumente. a us der folgenden 
Zeit. die Liber cliese Teilung einigen AufschluH geben, sind bemerkenswerter­
weise auch diejenigen, die uns nach so Ianger Zeit wiederum Kunde vom 
Bestande bergbaulicher Tiitigkeit geben: es ist dies das ,Oemecht" vom 
13. Oktober 1319 und der ,Entscheidbrief" vom 21. Mai 1355. In der ersten 
Urlnn~de gibt Konig friedrich der Schi5ne bekannt, daB Ora(Albrecht von 
Werclenberg seinem Bruder Iiugo (beide der Iieiligenberger Linie ange­
liiirig) das SchloB Iiei!igenberg und nargentifodinam seu montem dictum 
Montafune, quem a se ipso et imperio in feodum tenet."1

) im f'alle seines 
Ablebens vermache. Da sich sonach scbon im Jahre 1319 ein Iieiligen-

1
) Die Si1hery;ruhe oder den Berg genannt Montafune, den er von Konig und Reich 

zttm Lehen triigt. 



34 Stefan M ii I I e r 

berger im alleinigen Besitze eines Teiles cler Orafschaft Walgau befancl, 
muH die digcntliebe Teilung ~ohl schon fri.iher stattgefunden haben und 
der I:ntseheidhric;f vom .Jahre 1355 enthiilt auch nur Zusatzbestimmungen 
zu der bereits vorgcnonunenen Teilung, aus clenen si.ch jedoch erschlie!3en 
HifH, wie die Tcilm1g mit clem Sarganser Grafen ausfiel. 

Da wic bcreits erwmmt, clas Oemecht die erste cler sp~itmittelalter­
licllen U rlmnden ist, die unmittelbar von bestehendem Bergbau zeugt, uncl 
da dies uur mit cinig·en wenigen Worten geschieht, ist es wohl am Platze, 
sich diese Worte ctwas g-enauer zu besehen. 

Wir en tneluncn dem Dolcumente zuntichst, daB Oraf Albrecht I. die 
Siibergrubc MontuftJilc nicht nur als sein .Erbteil besa!3, sondern daB er 
dieses auBcnlem. nocb von Ki)nig und Reich als Leben besHitigen lieB, cin 
Bcweis, daB dieser Silbcrgrube gro!3e Bedeutung zugemessen wurdc; dcr 
Bergbau war demnadt schon seit Hingerer Zeit im Betriebe nnd wohl noch 
im Aufsd1wtmge begriHen. 

I::ntsehiedcn befrcmdencl wirkt dagegen die l'assung des ersten 
Toiles: ,Die Silbemrnbe oder cler Berg genannt Montafune". Jst clamit 
clas heutige Moutafon gemeint? Die i.iberragende Bedeutung des Berg­
baucs zugebend muB man sich dennoch ernstlich fragen, ob es auch nach 
clamaligcni Spraehgebrauch moglich war, ,gleich das ganze obere Illtal als 
Silbergrube zu bezeidmen. Das Tal war doch auHerdem schon besiedelt; in 
BartolomUberg bestand schon eine Pfarrei und in Tschagguns wurde sic 
vor dem Jahre l43l crri.chtet. 

I-I o o p s~) sagt iiber die beiclen Ausdriicke fodina und mons, die ja 
hiCI; in demsclben (bergbautechnischen) Sinne gemcint sind, wie das Wort 
seu beweist: ,Oruhe (h'>dina, fovea, fossa) wurde die allgemeine Bezeich­
nung der Abbausttitte ocler cines einzelnen Betriebes, aber auch im 
weitcren Sinne cines Abbaugebietes. Umgekehrt bedeutet ,Berg", wenig­
stens nach jiingercm Oebrauch auch den .Binzelbau." - Nehmen wir nun 
<.len weitesten Sinn: fodina seu mons bezeichne clas Abbaugebiet; wie weit 
k<innen wir vernllnftigcrweise den Begriff Abbaugebiet fassen? Man wircl 
schwerlic!I viol weiter gehen kcinnen, als damit den· Iiohenzug zu be­
zeiehnen, an odor auf welchem die bergbauliche Betatigung stattfand. Die 
Annnhme, daf.l clmna Is schon im ganzen Montafon Bergbau betrieben 
worden wiire, slirnmt g-anz -und gar nicht zu clem. Bilde, das man sich auf 
Orund der vorhandencn .Dokumente Uber die .allmiihliche Etrtwicldung des 
Berg-banes madieu tuu B und vor all em kann man nur den geringsten Teil 
der im Moutafon gewinnbaren Erze als Silbererze bezeichnen. 

") I-f oops, J(L!allexlkon der Oermaniscl!l!n Altertumkund~;:. Stra Bburg, 1911-13, 
Artikel: Hl!rg-!mutcclmik. 
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Die Frage ist, w~e sich noch zeigen wird, wichtig genug, um es nicht 
bei diesem Bedenken bewenden zu lassen. Wenden wir uns zuniichst an 
das Wort Montafaize selbst. · Bergman i13

). erkUirt es aus Mzmt = Berg 
und dem gleichfalls rhtitoromanischen a avon .= hinten, also als liinterberg; 
dies ist die einfachste Ableitung. ( Oegen den Zosmairschen mont tovone 

Tobelberg ist einzuwenden, daB das Volk niemals Sclbstverstandlich­
keiten in die Namen aufnimmt; es kennt keine Oraswiesen, Holzbiiume und 
Tobelberge.) Hinte1:berg ist aber kein Individualname wie etwa Piz Buin, 
sondcrn ein Oattungsbegtiff, ahnlich wie Mittagspitze. Unter liinterberg 
ist etwa ein nicht sehr charakterisHsch geformter und auch nicht allzu 
hoher Berg zu verstehen, der sich zur Zeit der Namengebung hinter der 
letzten Siedlun~cr befindet; man kann den Namen auch in der Mehrzahl ge.­
brauchen. Sowohl fiir die Bergmannsche Ableitung als auch fiir die hier 
gegebene wei.tere Deutung findet sich ein ausgezeichneter Beleg in der 
Teilungsnrkm}de zwischen Montfort-Feldkirch und · -Tettnang aus dem 
.l ahre 1:3:-38. :Es heiBt dort, daB clas Iiolz, welches in des Orafen Wilhelm von 
Bregenz-·rettnang Montafunen gehauen wird, dies·em zu verachlOsen sei. 
Da sich das Wort hier zweifellos auf den Bregenzerwald bezieht und 
auBerdem in cler Mehrzahl gebraucht wird, ist die Sachlage in dem dar­
gestellten Sinne ldar. 

Daraus ist zunachst der SchluB zu zieheri, daB das Wort Montafon 
in mittelalterlichen Urkunden mit groBer Vorsicht gedeutet werden rnuB 
und daB es nicht ohne weiteres dem heutigen oberen Illtale gleichgesetzt 
werden dar£, denn ebenso, wie es Bregenzer Montafunen gab, wird man 
auch die wnlgauischen Montafune so bezeichnet haben, solange sie noch 
wenigste11s di.inn besiedelt waren und clas alemannische Element noch nicht 
allznsehr die Oberhancl gewonnen hatte. Wollte man also unter dem mons 
dictus. Moutafune ein groBeres Oebiet verstehen, so mUBte man mindestens 
das kaum weniger erzreiche Klostertal noch hinzuziehen, wodurch aber die 
Unwahrscheinlichkeit noch gr6Ber wird, daB das alles schlankweg als 
argentifodina bezeichnet wurde. 

Aus dem allen geht hervor, daB nicht nur das ganze 1valgauische 
Hinterland mit dem Worte Montafzme bezeichnet werden konnte, sondern 
wahrscheinlich auch cler einzelne Berg, an oder auf welchem der Bergbau 
auf Silbererze umging und daB clieser Berg seiner tiberragenden Bedeutung 
wegen keines weiteren Eigennamens bedurfte. Vergleichsweise ist dies 
auch beim Namen Tirol der Fall; ohne jede niihere Bezeichnung weiB man 
ja· jeclerzeit genau, ob das Land oder das SchloB gemeint ist. 

") La mles lwude, Innsbruck 1868. 
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Die Prage, wo der Berg genannt Montafune eigentlich lag, beant­
wortet uns dann der Entscheidbrief vom 21. Mai J 355. Dieser enthalt, wie 
bercits erwahnt, Zusatzbestimmungen zu der bereits friiher vorgenommenen 
Teilung der Orafschaft Walgau zwischen der \Verdenberg-Heiligenberger 
und -Sarganse.r Linle. Der hier auftretende Oraf Albrecht II. ,der elter" 
ist der Sohn des Erblassers Albrecht I. aus dem Jahre 1319; da Oraf Iiugo 
10 .Jahre vor Albrecht I. ldnderlos starb, ist das Oemecht wohl gegenstands­
los geworden und Albrecht II. jedenfalls der :Erbe Alb;·echt I. (nach Kruger 
sind die beiden Albrecht sogar identisch). Da auBerdem nur 36 Jahre 
zwischen den belden Dokumenten liegen, ist anzunehmen, daB wir in clem 
J::ntscheidbrief nHheres ilber die argerztifodina vernehmen. 

Der erste Abschnitt dieses Uebereinkommens handelt vom Eigentum 
an zuziehenden Leuten; es heiBt hier u. a.: 

,was leuthe aber lomnent!1in, von den heutigen f!tg, in W allgew, ald 
in Mondefun ziehend, ald sess!wft werden, oder do wonen, die send des 
vorgenanten grauw Hartmanns kinder zmd irer erben belieben (Sar­
ganser Linie) und unansf]rechig sein von mir vorgemmten grauw 
Albrecht and von minen erben azrssgenomben silbrer (liUl walser, wo 
die sess!wft sein zwischen Butziens uml alls das wasser Alfenze in die 
Yll geet und zwischen Bretigau wid Talaus, als die sclmeesclzlai!Jfinen 
geen, die seind mir dickbenanten graawe Albrechten und miner erben 
belieben, auc/z llTWnspriic!zig von den vorgenanten graU1v flartmanns 
kind em und von ira erben". 
Der' Erbe der argentifoclina sichert sich bier also auch die Leute, die 

cr zum Betriebe des Bergbaues braucht und sieclclt sie tells in cler Niihe 
der Stadt Bludenz an, die ihm ebenfalls zugefallen war, tells im Abbau­
gebiete. Butziens, bekannt aus dem ,Streit um Stallehr",4

) ist seiner Lage 
nach ziemlich festgestellt, es lag bei der f'adrolaquelle obcrhalb Stallehr; 
auch der Name, abzuleiten vom Jateinischen puieus; rhatoromanisch puz 
oder puoz, Wassertiimpel, stimmt damit tiberein, clenn es sind dort einige 
wassererftillte kreisrunde Trichter vorhanden, von derselben Entstehung 
wie das Loch· im r~adunder Wald.") Das Oebiet zwischen Butziens un~ 
c!er Alfenzmiindung ist identis'ch mit dem heutigen Oemeindegebiete von 
Stallehr. Iiier siedelte also Oraf Albrecht II. einen Teil der wehrpflich­
tigen Walser an, wohl zum eventuellen Schutze von Bludenz. 

Schon zu Beg-inn der Neuzeit, im Streit um Stallehr (1554-1587), ver­
suchten die Iiofjiinger mit Erfolg, die angegebenen Orte als ihre Grenz­
marken zu bezeichnen, also das Oebiet z1visc!zen Buzienz und der Alfenz-

•) Sa11der, lnnsbruck 1897. 
r.) Heilllal, Brcgcnz 1922, Heft 6. 
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miindung und zwischen Bretigau uncl Dalaas als ei1t einheitliches Oebiet 
festzulegen. DaB es sich jedoch um zwei verschiedene Oebiete handelt, be­
weist schon · das zweimalige ,zwischen"; auch fehlt jede E:rwahnung der 
Tiroler Orenze, was umso auffallender ist, als g!eich darauf von Leuten 
der ,herrschafft von Tyrol" die I~ede ist. 

Die Librigen zuziehenden Walser uncl Silbrer erhielten also das Oebiet 
zwischen Bretig-au uncl Tala us zugewiesen; dies ist nun offenbar die argen­
tifodina sea mons dictus Montafune uncl eine scheinbare BesHltigung dafilr, 
daB hierunter das Tal Montafon zu verstehen sei, denn anscheinend wurde 
bisher unter dem Worte Bretigau (so im Bludenzer Urbar von 1608-1618 
geschrleben) die btindnerische Landschaft Pr~itigau, also das Tal der Land­
quart verstanden. Wenn dem so ist, dann stellt also der Entscheidbrief 
das klar umrissene Oebiet von Stallehr mit drei Oeviertkilometern neben 
ein mindestens zwdhundertmal so groBes Oebiet mit groBtenteils ganz un­
klaren Orenzen in vollsUtndige Koorclination unci das in einer so wichtigen 
Urlmncle, die fast Zeile fih: Zeile von clem redlichen Willen und der Absicht 
Zeugnis gibt, clara pacta zu schaffen!?? 

Wenige Zeilen spii.ter heiBt es von Lenten, die zuerst nach Bludenz 
und von dort auf das Land ziehen, daB diese Iiartmanns Kindem gehoren 
sollen, ausgenommen Silbrer unci Walser, wenn "die in die vorgenannten 
Mar I~ lz en zieclzend". Wer hat je etwas von Marken zwischen dem Pra~ 
tigau und Dalaas gehort, zwischen einer fltiche nnd einem Punkte? Wie 
reimt sich das mit der Angabe zusammen: ,ltlS die sclmeesclzlaipfinen 
geen", die doch eine klare Orenzbestinunung enth~Ht. namlich die Wasser­
scheide oder den Oebirgsgrat? 

Es ist !dar, daB Oraf Albre'cht trachten muBte, sich auch die Oerichts­
barkeit iiber die Bergleute zu sicbern und in dem betreffenden Abschnitte 
des Vertrages wird von denselben Silbrem gesagt: "es ist auch [Jeredt wnb 
die silbrer in Talass, aile die zae den perkhwerkh gelzoretul alda perllh­
werklz ptlegen etc.". Iiier wird also nunnehr von Dalaas gesprochen, was 
nur dann unmiBversHindlich sein kann, wenn Bretigau in groBer Nahe von 
Dalaas liegt. 

P. fltir6
) gebtihrt das Verdienst, zuerst darauf hingewiesen zu haben, 

daB wenig talaufwiirts von Dalaas gegen Wald ein MaisiiB lag, das 1463 
den Namen Partiguw trug und jedenfalls identisch mit dem Bretigau des 
.Entscheidbriefes sei. 

Dies ist in der Tat auBerordentlich wahrscheinlich. Das Oebiet 
zwischen diesem MaisaB Bretigau und Dalaas, als die Schneeschlaipfinnen 

") Die Alpenpasse in Walgau, Vorarlbg. Volksblatt v. 28 9. 22. 
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gehen, ist aber nichts anderes als der N ordhang des Kristberges, des mons 
Muntafzme. 

Aber wie kommt denn das obere Illtal ·ZU dem Namen Montaion, 
'Wenn dieses Wort urspriinglich das gauze walgauische Uinterland und 
gleichzeitig auch den Kristberg bezeichnete? Auch dies ist unsch\ver zu 
erklaren: der Name wanderte eben mit dem Bergbau. Letzterer begann in 
Dalaas, setzte sich von hier aus einerseits gegen den Arlberg fort, anderer­
seits wanderte er iiber den Kristberg nach Silbertal und Bartolom~iberg bis 
ins R.ellstal. Wah rend aber der Klostertaler Zweig bald verdorrte ( viel­
leicht im Sch!wabenkriege 1499), bliihte cler andere noch tiber hundert 
Jahre; auch an anderen Orten des oberen Illtales entstanden neue Berg­
bane und so schrankte sich cj_er Name bald auf dieses ein. Auch die all­
m~ihlich dichter werdende Besiedlung wirkte in dem Sinne der fort­
schreitenden Prazisierung allgemeiner Ortsbezeiclmungen. 

cin weiterer :Einwand betrifft eine Frage von allgemein historischem 
Interesse. Bludenz und das Tal Montaion, letzteres in heutigem Sinne, 
waren doch bei der Teilung an die Iiei!igenberger Linie gefall~n und dies 
spricht doch zu deutlich dafi.ir, daB trotz alles vorgebt:achten unter der 
argentifodina das obere Illtal zu verstehen ist. Das w~1re unbestreitbar -
wenn es wahr ware! Das heutige Tal Montafon ist jedoch niemals an die 
Iiei!igenberger Orafen gekommen und an Oesterreich auch erst im Jahre 
1473 - mit dem Raube Sonnenbcrgs. :Ein Teil des Beweises hierfiir ist 
bereits in der erstzitierten Stelle des :Entscheidbriefes von 1355 gelegen: 

"was leutlze aber lzynnenthin, von den lzezztigen tag, in Wallgew, ald in 
M on de fun ziehend, ald sesshaft werden, oder ·do wonen, die seml 
des vorgenanten grauw lfartmanns kinder wul irer erben belieben 
und uncmswechig sein von mir vorgenanten grauw Albrec!zl zmd von 
rninen erben"; 

ob man nun unter "Mondefun" das ganze vvalgauische Hinterland oder nur 
das obere llltal versteht, clas eine steht fest, die Sargq.nser Orafen hatten 
also den Auffang im heutigen Montafon und cler Auffang ist ein wesent­
liches Kcnnzeichen der lierrschaft; es ist undenkbar, daB die IierrschaH 
iiber das Montafon bei den Iiei!igenbergern gelegen war und der Auffang 
in demselben Oebiete bei den Sargunsern. 

Dieser Auffang verblieb den Sonnenbergern his zum Jahre 1479, in 
welch em Jahre aile Sonnenberger des Montafons zu den Iiofj iingern ge­
schlagen wurden. Im Jahre 1497 fand zwischen den Iiofji.ingern und der 
Sonncnberg·er Gnos ein Streit um die Steuerzugehorigkeit cines Peter 
Bickltel statt. ln dem entsprechenden Entscheidbrief geben die Sonnen­
berger an: 
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,,Nu sye ain gnoss in Muntafzm, die !zab vormahls, edemal Sonnen-
. bergk zu mins gnecligisten herrn von Oesterrichs etc. handen klwm­

Jnen, gelm Sonnenberg gehort, dieselb gnoss habe den uffang in Mon­
tafon gelwbt etc." 

Das gaben die liofjtinier auch zu: 
,die hofiunger habent ihe and ihe den uffang in Muntafun gehabt und. 
noclz zzff hilttigen tag habent, da/3 sy die frJ'en walliser milgen uffachen; 
wass aber wildtliigel, oder herkhommen liith syen, bekhennen sy wahl, 
dass die gnoss in Montafun, die vormal8 gelm Sonnenberg/?, gehort, zu 
dense/ben den uffang haben etc." 

Was den Auffang der Walliser betrifft, konnte Oraf Rudolf von Sargans 
im Jahre 1355 freilich nicht wissen, daB diese \Valser einige Jahrzehnte, 
nachdem sie sich auf der Schattenseite von Dalaas niedergelassen, tiber die 
,Schneeschlaipfi" am Kristberg ziehen wtirden; es fehlt demnach eine dies­
beziigliche Bestimmung im Vertragc und so verblieben die Walser und 
Silbrer Albrecht und seinen Erben und wurden spater (1453) den Iiof­
jtingern einverleibt. (Sander, Streit um Stallehr.) 

Aber auch clie Orafschaftsrechte verblieben der Sarganser Linie: 
"wan aaclz ein schedlicher mann, iiber den iclz grmzw Albrecht oder 
mine erben ·nit zu gebieten habendt und unser nit wer_. in W algau oder 
in Montafun gefangen wurd, den soll mah auch grauwe Hartrnanns 
ldlindem ihren •k/zindem, iren erben oder ir ambtmann in ir negstes 
gericht andtwurten auch one geverde." 

Ueber die schiidlichen Leute, die den beiden vertragschlief3enden Parteien 
gehorten, best and ein · gegenseiti~;er Auslieferungsvertrag; alle anderen 
Leute jedoch unterstanden also dem Oerichte der Sarganser Grafen. 

DaB dies auch im Jahre 1402 noch so war, beweist gleich cler erste 
Punkt des Zusatzvertrages vom 30. XI. d. J. (cit. nach Orabherr, Blumen­
egg) : ,Albrecht ist der Meinung, liartmanns Amtmann solle in Montafon 
wegen Totsc11lags und Uber schadliche Leute nicht richten, da ja sein lioch­
gericht in Ouggais bestehe. Darum wird bestinunt, daB derjenige, welcher 
im Montafon einen Totschlag oder eine andere tiochschuld begeht, und 
dort aufgefangen wircl, falls er nicht Albrecht zugehort, dcm Oerichte in 
Ouggais iiberstellt werde." 

fHcran haW! sich auch bis zum Jahre 1470 noch nichts geandert; in 
einer Verhandlungsschrift von1 8. X. d. J ., die iiber Streitigkeiten wegen des 
Erzes am Arlen zwischen Iierzog Siegmund von Tirol, dem f(echtsnach­
folger der tleiligenberger und dem TruchseB von Waldburg, dem l(echts­
nachfolger dcr Sarganser gefiihrt wurde, kommt dies klar .zum Ausdruck. 
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Der Vertreter des Truchse.B bewies gerade aus den zitierten Zusatz­
vertragen, daB Graf Albrecht nne!. dessen Erben in der Orafschaft Walgau 
,.gar keine Obrigkeit noch Iierrlichkeit haben, weder iiber Iiut noch liar zu 
richten, weder in Montafun noch an anderen enden, ussgenommen in der 
statt Bludentz" (zitiert nach Sander, Die .Erwerbung von Sonnenberg, Inns­
bruck 1888). Die Antwort des herzoglichen Vertreters gab dies auch ldar 
genug zu, obwohl sie scheinbar dagegen gerichtet war: ,wenn Eberhard 
vorgebe, es gehore keine Obrigkeit nach Bludenz, so sei ihm das Siegmund 
nicht gestandig, dann wo eyner gen Bludenz gehorig in den gerichten, so 
gen Sonnenberg geborig sind, den tod verschu!te oder eynen lybloB tate, 
der soil gen Bludentz geantwort und daselbs und sunst nyena berechtigot 
werden, und Bludentz hat sin oberkeit mit sin underscheid als wol als 
Sonnenberg." 

Die jeweiligen Iierren von Bludenz batten demnach bis zum Palle, 
bezw. dem nachtraglichen Kaufe Sonnenbergs weder Auffang noch hohe 
Oerichtsbarkeit im Montafon, weder Iierrschafts- noch Grafschaftsrechte, 
und es ist nicht richtig, wenn gesagt wird, das Montafon sei im Jahre 1394, 
bezw. 1419 mit Bludenz an Oesterreich gekommen . 

.Ebenso stellt der .Entscheidbrief vom 21. Mai 1355 nicht die eigent­
liche Teilung zwischen der Iieiligenberger und der Sarganser Linie des 
Iiauses Werdenberg dar. Diese muB vielmehr vor dem Jahre 1319 statt­
gefunden haben, vielleicht nach dem Tode lingo II. von Jieiligenberg um 
1310, vielleicht auch im Zusammenhange mit der .Erhebung von Bludenz 
zur Stadt um 1296. Bei dieser Teilung wurden von der alten Orafschaft 
Walgau ledig!ich B!udenz, Stalehr und Dalaas abgetrennt. 

Unsere Beweisfiihrung galt der Behauptung, daB weder unter dem 
mons dictus Muntafune noch unter dem Gebiet zwischen Da!aas und 
Bretigau das heutige Montafon zu verstehen sei und daB beide Benen­
nungen dasselbe bedeuten, niimlich den Kristberg, bezw. dessen Nordhang, 
von wo anscheinend der Silberbergbau s~inen Ausgang nahm. 

Daran mochte ich noch eine weitere folgerung k:niipfen. Wenn der 
Kristberg ehedem unter dem Namen Berg Montafon bekannt war, so ist 
es sehr naheliegend, daB auch. das 1391 erwahnte SchloB Montafon gar 
nicht im heutigen Montafon gesucht werden darf, sondern in Dalaas, wo 
heute noch der Plurname Oastl ( = castrum) den einstmaligen Bestand 
einer Befestigungsan!age verrat_7) 

Ebenso ist dann auch erklarlich, wie sich die scheinbare Sage bilden 
konnte, Papst Johann XXIII. sei auf der Reise nach Konstanz (1414) durch 

7) Dieses Schloll Montafon ist auch offenbar ,gemeint, wenn sich die Orafen von 
lieiligenberg Herren von Bludet1z und Montafon nennen. 
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das Montafon gekommen, wahrend er doch nachweisbar durch das Kloster­
tal zog. 

Bei der groHen Bedeutung der heiden Dokumente seien sie hier 
wiedergegel~en, clas erste attszugsweise im Urtexte und Libersetzt, das zweite 
frei iibersetzt, nach Punkten geordnet und mit Inhaltsiiberschriften 
versehen. 

ftirste:nbergische,s Urkundenbuch No. 367, Bd. V, Ttibingen 1885 

1319, Oktober 13. Im Lager bei Biburg (bei Abensberg) 

Pridericus Romanorum rex notiticat, (/UOd Albertus comes de Wer­
denberg avunculus suus fidelis dUectus, Hztgoni comiti de Werdenberg, 
fratri suo, castrum suum dictum · der Heiligberg et argentifodinam sell 
montem dictum Montafune, (/llem a se ipso et im.perio in feodum tenet, cum 
manu et voluntate sua ipsa pepigit et legavit, (/llOd vulgariter ein Gemecht 
dicitar. 

Datuin in canmis prope moiwsterium Iburg, 3. idus Oktobris 1319, 
regni 'vero nostri amw quinto. 

Das k. Siegel zcrbrochen 

Perg. Org. Doimueschingen. 

,Friedrich, Konb; cler Romer, gibt bekannt, daB sein treuer geliebter 
Oheim Albrecht Oraf von Werdenberg, seinem Bruder liugo Orafen von 
Werdenberg sein SchloB genannt der lieiligberg und die Silbergrube oder 
den Berg genannt Montafon, den er von Konig und Reich zum Leben tragt, 
mit clessen liand und Willen zuschlug und vermacllte, was gemeiniglich ein 
Oemecht genannt wird. 

Oegeben in den Felclern beim Kloster Iburg, am 13. Oktober 1319 
unseres Konigtums im ftinften Jahre." 

Der Vertrag vom 21. Mai 1355. 
zwischen Oraf Albrecht von Werdenberg-lieiligenberg und Oraf Rudolf 

von Werdenberg-Sargans, letztercr fiir seines Bruders liartmann III. 

Kinder. 

I. Generelle Bestimmungen. 

1. Oraf Albrecht verzichtet fiir sich und seine .Erben auf die Orafschaft 
Walgau zugunsten der Kinder des Orafen liartmann und ihrer .Erben. 

2. Vorbehaltene Rechte beider Teile werden nachstehend aufgefiihrt. 
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I I. Eigentum an zuziehenden Leuten. 

1. Aile Leute, die bis zum Tage dieses Vertragsschlusses in Albrechts 
Besitz sind, verbleiben darin. (Sind in P. IX aufgezahlt.) 

2. J ene Leute, die von dies em Tage an ins . Walgau oder ins Montafon 
ziehen und bleiben, gehoren Iiartmanns Kindern. (Auffang.) 

3. Ausgenommen llievon sind Silberer und Walser, die sich zwischen Bu­
ziens und der Mtindung der Alfenz und zwischen Bretigau und Talaus 
als die Schneeschlaipfinen gehen, niederlassen; diese gehoren Albrecht. 

4. Leute, die in die Stadt Bludenz ziehen, gehoren dem Orafen Albrecht. 

5. Ausgenommen hievon sind solche, die von altersher der Iierrschaft Sar­
gans angehoren. 

6. Leute, die zunachst nach Bludenz ziehen, von dort aber auf das Land, 
gehor.en dann Iiartmanns Kindern und Graf Albrecht darf sich nur dann 
an ihrem Leib und Gut vergreifen, wenn sie in Bludenz Schulden haben 
oder deswegen in Acht erldart wurden. 

7. Iiievon sind wieder die Silberer und Walser ausgenommen, sofern sie 
von Bludenz in die obgenannten Marken ziehen. 

Ill. Die Gerichtszustiindigkeit. 

1. Schadliche Leute, die innerhalb der Gerichtsmarken von Bludenz er­
griffen werden, sollen hier vor Gericht gestellt werden. 

2. GebOrt 'ein solchei~ Iiartmanns Kindern, so soil er die sen iiber Verlangen 
innert 8 Tagen aufgeliefert werden. 

3. Wird ein solcher schadlicher Mann in Iiartmanns Kinder Gebiet be­
troffen, und gehort Albrecht, so soli er iiber Verlangen ebenfalls inner­
halb 8 Tagen ausgeliefert werden. 

4. Wird ein sch~idlicher Mann, der Albrecht nicht gehort, im Walgau oder 
im Montafon ergriffen, so soli er in ein Oericht, das Iiartmanns Kindem 
gehort, tiberstellt werden. 

5. Die Klagen, die die bergbauenden Silberer in Dalaas gegeneinander ein­
bringen, sollen, wenn die Knappen nicht Iiartmanns Kindem gehoren, 
vor dem Oericht iiber die Egge verhandelt werden, das dem Orafen 
Albrecht gehort. Iiartmanns Kinder diirfen niemand gegen dieses Oe­
richt in Schutz nehmen. 

6. Wird aber cin Knappe gegen jemand anderen straffallig, so soli er von 
jenem Gerichte abgehandelt werden, in dessen Bereich das Vergehen 
g-eschah. 
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IV. Bestimmungen tiber Geleite. 

l. Graf Albrecht kann .iedennann von Bludenz nach Rheinegg und um­
gekehrt das Geleite erteilen, aber nicht weiter, wenn es Iiartmanns 
Kinder Geleite beriihrt (z. B. R.heinegg---Bludenz-Arlen etc.). 

2. Dasselbe Recht ist Oraf Albrecht vorbehalten zwischen Bludenz und 
' Werdenberg und umgekehrt. 

;;3. Graf Albrecht kann ebenso aile Kaufmannschaft von Werdenberg bis 
zum werdenbergischen fahr am Rhein und umgekehrt geleiten. 

4. Auch tlartmanns Kinder konnen jedermann von und nach der Stadt 
Bludenz Oeleite erteilen. 

V. Anlage eines Weges bei Bludenz. 

Chaf Albrecht Imt einen l~eit- und Gellweg ober oder miter der Stadt 
Bludenz anzulegen. 

VI. Der Eisenberg zu Burs. 
Der Eisenberg zu BUrs gehort mit allen R.echten und Zubehor Oraf 

fiatimanns Kinclern. 

VII. Die }agd im Walgau. 

Oraf Albrecht hat keinerlei Anspruch auf die Jagd im Walgau. 

VIII. Entscltiidiguug fiir die Gottesluzusleute. 

1. Albrecht zahlt tlartmanns .Kindem ji1hrlich zweimal, am St. Johannistag 
(24. VI.) und St. Martinstag (ll. XI.) je acht Pfund und acht Schillinge, 
alles Koustanzer Pfennige von den Ootteslenten. 

2. Winl cine Zahlung niCht geJeistet, so steht liartmanns Kindem das 
Pfandrecht zu. 

IX. Aut'ziihlung der bei Albrecht verbleibenden Leute. (ad U, 1). 

1. Die BUrger zu Bludenz. 
2. Die Edelleute. 
3. Die Silberer. 
4. Seine Hofleute. 
5. Die tlofleute von St. Peter. 
6. Die l"reien. 
7. Die Ootteshausleute. 
8. Die Walser. 
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X. Nachtrag zu JIJ. 

Leute, die Albrecht kiinftig erwirbt und in einem Gerichtsbezirk, der 
J-Iartmanns Kindem gehort, wohnen, bleiben in diesen Gerichten zustandig. 

XI. Die iibrigen R.echte und Gewolmlzeiten. 

Beide Teile bleiben betreff Alp-, Vischenz-, Zoll-, Federspiel- und 
Marktrechten und Gewohnheiten beim alten fferkommen. 

XII. Zustimmung Graf Rudolfs. 

Oraf R.udo1f von Sargan's als Vogt der Oraf Iiartmannschen Kinder 
gibt rechtsverbindlich fiir sich und seine Miindel die Zustimrimng zu 
obigem Vertrage. 

XIII. Beurkundung des Vertrages. 

Beide Parteien besiegeln die Urkunde zu Lindau am Donnerstag vor 
St. Ulrich - 21. Mai- des Jahres 1355. 


